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- Beschluss
vom 29.10.2008

Der Beschluss vom 28.10.2008 wird dahingehend abgeéindert, dass die Zwangsvollstreckun
aus der vollstreckbaren Ausfertigung ‘der Grundschuldbestellungsurkunde des Notars ﬂ

in vom 20.9.1995, URNr. 1995, ohne Sicherheitsleistun
einstweilen eingestellt wird.

Grinde:

Im Rahmen der EﬂnussenSentsche\dung iiber die Anordnung einer Sicherheitsleistung ist zu
beriicksichtigen, dass cine cinstweilige Einstellung der Zwangsvo]lstreckung ohne Sicher-
heitslcistung die Belange der Antragsgegnerin nur in geringem Umfange beeintrichtigen
kann, wogegen die Anfragsteller aus einer Fortsetzung der Zwangsvollstreckung durch Zu-
schlag im Zwangsversteigerungsverfahren so gravierende Nachteile erwachsen kidnnen, dass
deren spéterer Ausgleich selbst im Falle des Prozesserfolges der Antragsteller ungewiss er-
scheinen muss.

Die Antragsgegnerin ist jedenfally durch die Gmndschuld im Grundstick der Antragstellerin
in& gesichert, wobei keinerlei Anhaltspunkte dafiir ersichtlich sind,
dags diese nicht werthaltig ist. Der unmlttellban, Nachteil- fiir die Antragsgegnerin bestiinde
lediglich im nicht erfolgenden Zuschlag und der Unsicherheit, ob bei einem emeuten Verstei-
gerungstermin wieder Gebote in der bisherigen Hohe von € 230.000,00 abgegeben werden.
Dass sich dieser Nachteil realisiert, ist jedoch eher unwahrscheinlich, zumal im letzten Ver-
steigerungstermin insgesamt vier Bieter bzw. Bietergemeinschaften deutliches Interesse am
Grundstiick gezeigt haben. Die Einstellung ohne Sicherheitsleistung brichte demzufolge fiir
die Antragsgepnerin lediglich eine zelthchc, Verzogerung, jedoch keine Beeintrichtigung ihrer
Vollstreckungsaussichten. ; :

Demgegeniitber wire der Zuschlag imZwangsversteigerungsverfahren und der Verlust des
Grundstiicks fiir die Antragsteller irreversibel, die Aussicht auf mbgliche Ersatzanspriiche
wegen ungerechtfertigter Volisireckung gegen dlie Antragsgegnerin mehr als vage. Insoweit
erscheint es auch nicht angezeigt, zu Lasten der Antragsteller ihre Mdglichkeit zu beriicksjch-
tigen, Zuschlagsbeschwerde einzulegen, zumal diese nur auf die in § 100 ZVG genannten
Beschwerdegriinde, nicht aber auf die im hiesigen Verfahren zu pritfenden Voraussetzungen
fiir die Klauselerteilung gestiitzt werden kann. '
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